BIERANIE rozsypanych

i zagubionych peret pol-

4 skiej muzyki — oto jak
okreslitbym premiere
baletowg Opery Warszqwskiej
z dnia 7 lutego br. na ktérq
ztozyly sie ,Wierchy” Artu-
ra  Malawskiego, ,Switezian-
ka” Eugeniusza Morawskiego
i ,Zaczarowana oberza” An-
toniego Szalowskiego. Istotnie:
trzy nie grane wcale lub nie
grane od dwudziestu paru lgt
(Morawski) polskie balety w
jednym przedstawieniu — to
2aiste mniezwykle w polskim
zyciu kulturalnym wydarze-
nie. Pamietam, jak przed
wojng 2z okazji wszelkich
miedzynarodowych uroczysto=
§ci prowadzono gosci zagra-
nicznych do opery na sakra=
mentalnego ,Pana Twardow=
skiego” Ludomira Rézyckiego.
Po wojnie role te spelniata
pewien czas dosyé mizerna
warszawska ,Halka”, Naresz-
cie mamy wiec Tteprezenta=
cyjne i bogate widowisko (a
zarazem 1 stuchowisko), kté=
re ,dotarte”. jeszeze w praks
tyce i umieszczone na gigan-
tycznej scenie wielkiej lan-
- dary, wykaficzajacej sie oto
na Plaeu Teatralnym, bedzie
godnie reprezentowaé polska

muzyke i jako tako Cchyba
(mowie ,chyba”, bo sie na
tym nie znam), polskg cho-
reografie,

Kazde 2z tych trzech dziel
.z innej jest parafii’, i to
przewaznie — 2z parafii za-

pomnianej. Tyczy sie to prze-

de wszystkim Eugeniusza Mo-
rawskiego, Wieloletni rektor
Konserwatorium Warszaw-
skiego, laureat nagrody pan~
stwowej,. postaé oryginalna i
malownicza, troche cygan ar-
tystyczny, ekscentryk, bibosz
i facecjonista, pomawiany
przez niektérych o wiadciwo-
$ci idcie demoniczne (zmana
walka z Szymanowskim o
konserwatorium Warszaw-
skie) = zmari po woj-
nie w  2alosnym zapom-
nieniu 1 opuszczeniu. *ecne
wystawienie ,Switezianki” *o
pierwsze powojenn-g przypom-
nienie nam jego tworczosei —
przypomnienie, Ze w ogdle
taki cztowiek kiedys byt, syl
i komponowal. A w dodatku
muzyka ,Switezianki” zapre-
zentowata sie nadspodziewa-
nie korzystnie. Jest to- taki

sBerlioz XX wieku*: emfa=
tyczny, nieco czasem pusty,
lecz zawsze monumentalny

barok orkiestrowy, monstrual=-
ne spietrzenie komplikacji i
trudnodci  imnstrumentalnych,
dajace jednak w sumie efek-
ty mnieprzecietne a miejscami
wrecz zaskakujgce mowator-
stwem — choé utwér powstal
przeszlo trzydziesci lat temu.
Zadziwiajgce, rozmyslnie wy
naturzone barwy niektérych

Lhieramy rozproszone perefki

instrumentéw i ich zestawier,
pochody osobliwych interwali,
puste ,cienkie”™ brzmienia, a-
kordy  ztozonme chyba  ze
wszystkich dwunasty diwie-
kéw skali — oto momenty,
w ktéryech Morawski po tro-
chu niechcacey wyprzedzil
swaq epoke — choé zapewne
nic o tym nie wiedziat,
Zupelnie inna jest historia
z Antonim S:zatowskim, pol-
skim paryzaninem, ktéry od
trzydziestu lat wrdz z nieod-
stepnym Michalem Spisakiem
siedzi w ,stolicy Swiata”,
przysytaige mam jedynie od
czasu do czasu sSwq muzyke.
Kompozytor to wuroczy, od-
Swiezajacy, bardzo przy tym
ofrancuski”’ w swej obiekty-
wistycznej, Ravelowskiej este
tyce. Muzyka to dla mn.ego
boska zabawa, = nie egocen-
tryczne meki — ale na takq
zabawe staé tylko prawdzi-
wego mistrza, ktorego kazda
fraza  nosi pietno lekkodci,
bezbiednosci, instynktownego
poczucia proporcji diwieko-
wych i formalnych oraz zna-
komitego opanowania rzemio-
sta  instrumentalnego. Sza-
towski pisze zawsze ,siebie”
od siynnej ,Uwertury”
(1936), ktéra stworzyta u mas
calq szkote i stala sie matka
rodu polskich wesotych uwer-
tur az wia$nie po brawurowa,
pelng pieniqcej sie inwencji
i bezblednej techniki ,Zacza-
rowang oberze” pozostaje so-
bg — indywidualnosciq cha=

rakter W:jtycznq — choé tak
gleboka  wkorzeniong we
francuskq kulture muzyczng.
I

pofysleé, ze to pisze po
prostu | ,warszawski rodak®,
syn warszawskiego skrzypka
i 'pedaggi;yq. Czego to ci Polacy
nie potpafig.

Dzielgm jednak  ngjwiek-
szego, z calego wieczoru ka-
libru byly ,Wierchy* Artura
Malaw ¢iego. O stynnym tym
utworze. “'g‘)isalem wielokrotnie,
mam da niego swéi wilasny
0sobisty stosunek uczuciowy,
co wyklueza w tej chwili roz-
pisywanie sie w supeflaty-
wach, Powiem wiec tylko, 2e
byla to plerwsza od eczaséw
estradowej prapremiery dzie=
ta (Krakéw 1952) préba jego
scenicznej realizacji, préba
do$é ryzykowna, zwaiywszy,
Ze calq imscenizacje trzeba tu
byto bra‘.é‘ 2 kapelusza“: au-
tor nazwal wprawdzie swa)
utwér baletem pantomimq”,
leez nieimele zostawit wska-
z6wek co do jego scenicznych
ksztaltow, Dobrze jednak, sze
sie tej realizacji podjeto: Ar-
tur Malawski, jeden z naj-
wiekszych kompozytoréw pol-
skich nie 2Zyje, zresztq nigdy
nie byt ruchliwym aranserem
ani propagatorem swojej
tworczosei i swojej wielkosci.
Dobrze wiee, powtarzam, ze
zajgl sie tym za niego Boh=
dan Wodiezko —  imani by
pewnie diugo na ten pomysi
nie wpadlie

Gtéwnym bohaterem spek-
taklu  stala sie orkiestra a
takze polgczone chéry Opery
i Filharmonii pod dyrekcja
Wodiezki. Dokonane tu pracy
olbrzymiej, a nasza nigdy do-
tad nie przechwalana a tak
»Szatanske” tu grajqea orkie-
stra operowa  moze powies
dzieé sobie i mam 2z duma’
widzicie, ze nie Swieci garnki
lepia. Brawo!!

Wypadaloby napisaé ijeszeze

. co§ o samym balecie. 0 ukla-

dach choreograficznych. Na
szczescie jednak nie odgrywam
tu roli recenzenta i niem: m o-
bowigzku sie nikomu narazaé.
Pozg tym powiem jeszcze, ze
za baletem nie przepadam i
poza ,Petruszkq”  Strawiri=
skiego, ktérq kocham, mdgi-
bym juz do §mierci zadnego
z - nich nie widzieé (choé
cheiatbym. jeden napisaé —
ale to zupelnie co innego).
Uktady baletowe dziele na ta-
kie ktdre przeszkadzajga mi
stuchaé muzyki
ktére nie przeszkadzajq. Otéz
jedli chodzi o omawiany wie=
czér, to w ,Wierchach” balet
wybitnie mi przeszkadzal, w
Switeziance” ~ wcale nie.
Natomiast w ,Zaczarowanej

oberzy” balet — o dZiwo —

nawet pomagat.

Inscenizator i choreograf
Witold Gruea. zmienil tuy zu-
petnie pierwotne libretto
(piora znanego ongi§ aktora
filmowego itolda Conti
kt6z pamieta te czasy, hej
tzy sie krecq!) przenoszqc ak-
cje z XVI-wiecznej oberzy do
wspdlezesnego mnocnego baru.
Zwazywszy wspdlczesnie ta-
neczny charakter muzyki Sza-
towskiego postqpil sobie do-
skonale acz samowolnie (sa=

i ma takie,

mowole w sztuce czesto wy-
chodzq ma dobre) i powstalo
widowisko ,zikra“, mlodzien-
cze, tryskajace iyciem i ener-
gia. Muysle tylko, e trzeba
bylo pdj$é w kierunku uno-
woczesnienia jeszcze dalej:
brakowato wigkszej akroba-
tycznej sprawnodci oraz
ekscentrycznej groteski, ktéra
wnosi tylko Swietny Andrzej
Ludwicki w roli szatniarza.
Szczesciem spektaklu bylo, e
nikt z widzéw nie zdal sobie
sprawy z zawartych w nim
tzawych sentencji moralnych
@ la Rodziewiczéwna. Dopiero
w domu, przeczytawszy ko
mentarz Witolda Grucy zila-
patem sie za lysq glowe: ko=
miczny balet z moralem, to
jak wédka zagryzana stodkis
mi pierniczkami. Na szczescie
nikt nie zauwazyt i wszyscy
bawili sie znakomicie,

W sumie  kosztem olbrzy-
miej a zadziwiajgco przyspie-
szonej pracy mamy w nie-
szczesnej stolicy reprezenta-
cyjny i wspélezesny  polski
spektakl baletowy. Mysle, 3e
da sie w nim jeszcze wiele
u_lepszyé, ale o to zatreszczg
Sie zapewne fachowcy (od fi-
kanig nogami — najstarszej
zresztq pono sztuki Swiata). W
kazdym razie — nowy sied=
miomilowy krok zostat zro=
biony ku — dwa tysiqce li-
¢zqcej stodole na Placu Tea~
tralnym. Przypominam po raz
setny, Ze bylem jej przeciw-
ny, ale skoro muie przeglo=
sowano, to jedyna droga —
walié na catego. Co tez wtad-
nie sig dzieje.
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